UCHWALA NR 95/2019
RADY GMINY PRZEMET

z dnia 3 wrzesnia 2019 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 22 lipca 2019 r. na dzialalno$¢ organu wykonawczego.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 2 2019 r. poz. 506, 1309) oraz art. 229 pkt 3, art. 237, art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096, 1629; z 2019 r.
poz. 60, 730, 1133) Rada Gminy Przemet, uchwala co nastgpuje:

§1. 1. Uznaje sic bezzasadng skarge na dzialanie organu wykonawczego z dnia

22 lipca 2019 roku.

2. Uzasadnienie rozpatrzenia skargi zawiera zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Przemet. ktory

zawiadomi wnioskodawce o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy
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Zatacznik do Uchwaty Nr 95/2019
Rady Gminy Przemet
z dnia 3 wrzes$nia 2019r.

UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR 95/2019
RADY GMINY PRZEMET
z dnia 3 wrzesnia 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 22 lipca 2019 r. na dzialalno$é¢ organu
wykonawczego.

Pismem z dnia 22 lipca 2019 r. (data wptywu do Urzgdu Gminy Przemet 22 lipca
2019 r.) _ (dalej: Wnioskodawca) ztozyla skarge na dziatanie organu
wykonawczego. Wnioskodawczyni zlozyta skarge na dziatanie organu wykonawczego
na podstawie ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w zw. z art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego
w zwiazku z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow w interesie publicznym.

Skarga zostala wniesiona na dziatanie organu wykonawczego do 81 jednostek
samorzadu terytorialnego na terenie kraju w tym réwniez do Gminy Przemet. W skardze
wnioskodawca zarzuca, ze organ wykonawczy od 01.01.2018 r. zawieral umowy na ustugg
prowadzenia audytu wewngtrznego (ponizej progu zamowien publicznych 30.000 Euro) bez
ogloszen na stronach BIP zmniejszajac przez to mozliwy krag wykonawcdw, co nie wyklucza
umySlne dziatanie organu wykonawczego na szkode jednostki samorzadu terytorialnego
w zakresie niegospodarnosci w wydatkowaniu $rodkow publicznych poprzez wybieranie
wykonawcoOw w sposdb nietransparentny z potencjalnie wyzszg ceng ustugi niz wystepuja
na rynku ustugodawcow tej ustugi.

W dniu 26 sierpnia 2019 r. podczas posiedzenia Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji
Rady Gminy Przemet, na podstawie wyjasnien Wojta Gminy Przemet i po dokonaniu
szczegotowej analizy sprawy w powyzszej kwestii i przeanalizowaniu przedmiotowej skargi,
ustalita, iz w okresie od 01.01.2018 r.  zostaly =zawarte dwie umowy
na przeprowadzenie audytu wewnetrznego:

1) Umowa zlecenie numer OP. 2151.9.2018 z dnia 02.01.2018 r. o wartosci 2.350,00 zt

00/100 brutto miesiecznie — 28.200,00 zt na rok,

2) Umowa zlecenie numer OP. 2151.41.2018 z dnia 28.12.2018 r. o wartosci 2.350,00 zt.




00/100 brutto miesiecznie — 28.200,00 zt na rok.

Umowy na przeprowadzenie audytu zostaly zawarte zgodnie z art. 4 pkt 8 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo Zamowien Publicznych w ktorym zostaty wymienione zamdwienia,
do ktdrych nie stosuje si¢ tej ustawy.

Na podstawie art. 4 pkt 8 Prawo zamdwienr publicznych Ustawy nie stosuje sig
do zamoéwien i konkurséw, ktorych wartos¢ nie przekracza wyrazonej w zlotych
réwnowartosci 30.000 Euro.

W okresiec zawierania powyzszych umoéw obowiazywalo zarzadzenie Wojta
nr 1.2017 z dnia 02.01.2017 r. w sprawie udzielania zaméwien w Urzedzie Gminy Przemet,
ktorych warto$é netto nie przekracza wyrazonej w ztotych rownowartosci kwoty okreslone;j
w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych. Zgodnie z § 2
zarzadzenia pracownik upowazniony pisemnie lub ustnie przez Kierownika jednostki lub inng
osobe wystepuje z propozycja zlecenia lub projektem umowy na realizacj¢ zamoOwienia
o wartosci nieprzekraczajacej lub rownej 25 000 euro do Kierownika jednostki Iub innej
osoby upowaznionej. Umowy z audytorem zostaly zawarte zgodnie z zarzgdzeniem,
gdyz wynagrodzenie za ushuge nie przekraczato réwnowartosci 25.000 Euro i zamawiajacy
miatl prawo wybra¢ konkretnego wykonawce.

Umowa zostala zawarta z osobg, ktora od wielu lat przeprowadza audyt wewnetrzny
w Gminie Przemet i jest to osoba sprawdzona, ktora rzetelnie i bez zastrzezen wykonuje
swoje zadania.

W wyniku analizy przedstawionego materiatu, Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji
biorgc pod uwage powyzsze ustalenia i wyjasnienia stwierdzila, ze dziatanie organu w tym
zakresie jest zgodne z przepisami prawa i organ ma prawo samodzielnie decydowac
o udzieleniu zamdéwienia do okreslonej przepisami wysokosci zamdwienia. Ustawodawca
w tym zakresie pozostawit zamawiajagcym swobode wyboru wykonawcy.

W zwigzku z tym uznala skarge za bezzasadna.

Zgodnie z powyzszymi ustaleniami Rada Gminy w oparciu o stanowisko Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji uznaje skarge za bezzasadna.

Jednoczesnie zgodnie z art. 238 § 1 i art. 239 Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego, organ poucza skarzacego, ze w przypadku gdy skarga, w wyniku
jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi
na skarge, a skarzacy ponowi skarge bez wskazywania nowych okolicznosci — organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z adnotacjg

w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzacego.




	Slajd 1
	Slajd 2
	Slajd 3

